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Con el propésito de proteger la identidad de las partes involucradas en los hechos materias de la
presente resolucidén y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitird su
publicidad, de conformidad con lo establecido en los articulos 3 fracciéon VIl y VIII, 7, 9, 13, 14, 15,
16, 17, 19, 28, 32, 38, 39, 42, 46, 60 y demas relativos de la Ley de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato, asi como el articulo 11 fracciones
Xl y Xll del Reglamento de la Defensoria de los Derechos Humanos en el Entorno Universitario de la
Universidad de Guanajuato.

Para mejor comprensidon del presente documento, las claves, denominaciones y abreviaturas
utilizadas para las distintas partes involucradas en los hechos, son las siguientes:

Clave Significado
PI1 Persona Inconforme 1
P12 Persona Inconforme 2
AR1 Autoridad Responsable 1
PT1 Persona testiga 1
AU Autoridad Universitaria
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Guanajuato, Guanajuato; a los 17 diecisiete dias del mes de noviembre del afio 2023 dos mil
veintitrés.

VIS T O para resolver el expediente nimero 1-21/2023 integrado con motivo de la inconformidad
presentada por PI1y PI2, estudiantes del Campus Guanajuato, por actos que consideran violatorios
de sus Derechos Humanos en el Entorno Universitario, mismos que atribuyen a la AR1, profesora
adscrita al Campus Guanajuato de la Universidad de Guanajuato.

ANTECEDENTES

1.- En fecha 10 diez de agosto del afio 2023 dos mil veintidds, se recabd la comparecencia de Pl1y
PI2, estudiantes del Campus Guanajuato, quienes manifestaron su deseo de presentar
inconformidad por hechos presuntamente violatorios de derechos humanos cometidos en su
agravio, mismos que atribuyen a AR1, profesora del Campus Guanajuato de la Universidad de
Guanajuato. (Fojas 1 a 6)

2.- En esa misma fecha, se recabé el testimonio de PT1, estudiante de la Universidad de Guanajuato.
(Fojas 7 a 9).

3.-En fecha 11 once de agosto de 2023 dos mil veintitrés, se acordé la admisién de la inconformidad
de cuenta y se solicité a la autoridad sefialada como responsable, AR1, rindiera un informe
circunstanciado sobre los hechos materia de inconformidad dentro de un término no mayor de 5
(cinco) dias. (Fojas 10y 11)

4.- En fecha 22 veintidds de agosto de 2023 dos mil veintitrés, se recibid en esta Defensoria, el oficio
de misma fecha, suscrito por la AR1, en su calidad de autoridad sefialada como responsable,
mediante el cual, rinde el informe circunstanciado respecto de los hechos atribuidos en la
inconformidad de tramite. (Fojas 34 y 35)

CONSIDERACIONES

PRIMERA. - Esta Defensoria de los Derechos Humanos en el Entorno Universitario es competente
para conocer y resolver la presente inconformidad que en el caso se plantea, de acuerdo con lo
dispuesto en los articulos 51 cincuenta y uno de la Ley Orgdnica de la Universidad de Guanajuato;
asi como en los articulos 2 dos, 10 diez, fraccién primera, y 28 veintiocho del Reglamento que rige
a esta Defensoria.

SEGUNDA .- Al regir en nuestro sistema juridico el principio de legalidad que consagran los articulos
14 catorce y 16 dieciséis de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, generadores
del régimen de facultades expresas, en el que las autoridades solo pueden hacer lo que les esta
permitido, en tanto que los particulares pueden hacer todo, excepto lo que la ley expresamente les
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prohibe, esta Defensoria habra de realizar un estudio integro de los hechos expuestos en via de
inconformidad y elementos de prueba obrantes, a efecto de determinar si se incurrid en violacién a
Derechos Humanos.

TERCERA. - De la fijacién clara y precisa del acto reclamado que ahora se resuelve, se deduce que el
mismo se hace consistir en:

e Violacion al Derecho a la Educacion en relacion al Derecho al Trato Digno.

Cada mujer, hombre, joven y nifio o nifia tienen el derecho a la educacidn, capacitacion e
informacidn; asi como a otros derechos humanos fundamentales para la realizacidn plena de su
derecho a la educacion. El derecho de todas las personas a la educacién se encuentra establecido
en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, Pactos Internacionales, la Convencion de los
Derechos del Nifo y otros tratados y declaraciones internacionales; todas éstas, forman parte de
herramientas poderosas que deben ser puestas en marcha para el goce del derecho a la educacion
para todos.

EVIDENCIAS

Durante el proceso de investigacién, la Defensoria recabd las evidencias que dan sustento a la
presente resolucidn y que se hacen consistir en:

a) Informe de la autoridad sefialada como responsable
e El informe rendido por AR1, profesora del Campus Guanajuato de la Universidad de
Guanajuato, mediante el oficio de fecha 22 veintidés de agosto de 2023 dos mil veintitrés.
(Foja 34y 35)
b) Testimonial a cargo de:
e PT1 (Fojas7a?9).

REFERENCIA.

En la Exposicion de motivos del Reglamento de la Defensoria de los Derechos Humanos en el
Entorno Universitario, se hace referencia a que, en concordancia con el espiritu de los articulos
primero y tercero de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos mexicanos, la educacién que
imparta la Universidad tenderd a desarrollar armdnicamente todas las facultades del ser humano y
a fomentar el respeto a los derechos humanos.
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Los derechos humanos establecidos en la Carta Magna, asi como los que se encuentran en los
tratados internacionales suscritos por el Estado Mexicano, se reconocen a favor de todas las
personas, otorgando con ello una proteccidn mas amplia por parte del Estado y sus instituciones.

En este tenor, toda persona investida de autoridad tiene la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos, asi como prevenir, sancionar y reparar las violaciones
gue en contra de ellos se cometan, ademds de tener prohibida la discriminacién motivada por el
origen étnico o nacional, el género, la edad, la discapacidad. La condicidn social y de salud, la
religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil y, en general, cualquier conducta
gue atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas.

En este sentido, la Universidad de Guanajuato como institucion publica, en el desarrollo de sus
funciones, tiene la obligacidon de adoptar medidas encaminadas a lograr una cultura basada en los
derechos humanos a través de cambios en la conciencia de su comunidad, tratando de que la moral
positiva de su comunidad coloque a los derechos humanos como un bien conocido y valorado.

Lo que conlleva a considerar que las autoridades Universitarias tienen la obligacién de investigar las
violaciones de derechos humanos, lo que entre otras cuestiones incluye; realizar las pesquisas que
sean necesarias para individualizar el acto en cuestion; pormenorizar las circunstancias en que fue
cometido y la individualizacién a los responsables y ponerlos a disposicion de la autoridad
competente para efecto de que sean debidamente sancionados.

En este sentido la Suprema Corte de Justicia establecid los parametros y pasos a seguir cuando se
aplique el control de convencionalidad para todas las autoridades del pais?, lo que incluye los
organismos publicos auténomos.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacional sefialé que para observar los derechos humanos
contenidos en la Constitucion y en los tratados internacionales de los que México sea parte, se
debera acudir a los criterios del Poder Judicial de la federacion, asi como a la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “Corte IDH”) en los casos en los que México no
haya sido parte, con miras a determinar cual es mas favorable y ofrezca mejor proteccidn al derecho
en cuestién.?

1 SCIJN. TESIS NuUm. LXVIII/2001. Novena época. Instancia Pleno. PARAMETRO PARA EL CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS. Varios 912/2010. 14 de junio de
2011.

2 Es importante aclarar que la Suprema Corte de Justicia en su tesis supra se refirié exclusivamente a los
criterios de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, por tratarse de un asunto vinculado a la misma:
el cumplimiento de la Sentencia del Caso Rosendo Radilla Pacheco. Esta Defensoria en el ejercicio de control
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Del andlisis légico-juridico realizado al conjunto de evidencias que integraron la inconformidad I-
21/2023, en términos de lo dispuesto en el articulo 41, del Reglamento de la Defensoria de los
Derechos Humanos en el Entorno Universitario, este organismo contd con elementos que le
permitieron evidenciar transgresiones al derecho a una vida libre de violencia en el entorno
universitario de los ahora inconformes, en atencién a lo siguiente:

FUNDAMENTACION
Y
MOTIVACION

El andlisis sistematico de todos los conceptos de inconformidad, la valoracidon de las pruebas
admitidas y desahogadas; se apreciardn en conjunto de conformidad con la légica, la experiencia, la
legalidad a verdad sabida y buena fe guardada, atendiendo el principio de libre valoracion de la
prueba, mismo que en consonancia con el estdndar internacional en materia de derechos humanos,
no dispone una tasacion estricta, sino que Unicamente sefialé que las pruebas que obren dentro de la
investigacidn seran valoradas en su conjunto, a fin de que puedan producir conviccidon sobre los
hechos denunciados o reclamados, sin acudir de manera supletoria a la legislaciéon adjetiva de otra
materia de acuerdo con lo marcado en el articulo 41 del reglamento de la Defensoria de los Derechos
Humanos en el Entorno Universitario.

MARCO JURIDICO APLICABLE

Articulos 1y 3 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 1 y 26 de la
Declaracién Universal de Derechos Humanos; articulos 3 y 13 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; articulo 13 del Protocolo Adicional a la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos en materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (Protocolo de
San Salvador); articulos 5 y 11 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; articulos 4 y
5 de la Convencidn relativa a la lucha contra las discriminaciones en la esfera de la ensefianza;
articulos 15, 72 y 74 de la Ley General de Educacion; articulos 8 fracciones I,lll y X y 42 de la Ley
General de Educacién Superior; articulos 4, 9, 10, 23 y 63 de la Ley Organica de la Universidad de
Guanajuato; articulos 10, 11, 55 fraccion IV y 87 del Estatuto Organico de la Universidad de
Guanajuatoy los articulos 1, 2 y 11 del Reglamento de Responsabilidades en el Entorno Universitario
de la Universidad de Guanajuato.

de convencionalidad ex oficio amplia su parametro para incorporar todos los tratados de derechos humanos
gue crean mecanismos de supervisién y los demas tribunales.
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ANALISIS DE LOS CONCEPTOS DE INCONFORMIDAD

e Violacién al Derecho Humano a la Educacién en relacion con el derecho al trato digno.

Derecho a que se garantice el reconocimiento de la dignidad y personalidad de las y los integrantes
de la comunidad universitaria, asi como el valor intrinseco que su propia naturaleza le confiere.

En torno a los hechos materia de inconformidad que se le atribuyen a la AR1, profesora del Campus
Guanajuato de la Universidad de Guanajuato, los inconformes refirieron:

PI1:

e El hecho de que, en fecha 10 diez de agosto del 2023 dos mil veintitrés, al estar asistiendo
al foro del proceso de designaciéon de la persona titular de la Rectoria General de la
Universidad de Guanajuato, la AR1 les solicitdé poder tomarles una fotografia, a lo cual
accedio y posteriormente les dijo que iban de “acarreados”.

PI2:

e El hecho de que en fecha 10 diez de agosto del 2023 dos mil veintitrés, al estar asistiendo al
foro del proceso de designacién de la persona titular de la Rectoria General de la
Universidad de Guanajuato, se acercd la AR1 y les pidié tomar foto de un mufieco que traia
PI1, que él accedid y ella tomd la fotografia y posteriormente les dijo “son unos acarreados”,
que soltd una risa y se retird, con lo cual él y su compafiero se sintieron atacados y
catalogados despectivamente, considerandolo como un insulto a su persona, ya que iban
por voluntad propia.

e Que nuevamente la AR1 se acerco; que él le comenté de manera respetuosa que por favor
no les faltara al respeto y la AR1 le respondié: “traen hasta camisas, ni que fueran un partido
politico”, a lo que él le comentd que tenia derecho a expresarse y vestirse como fuera su
voluntad y ella solo respondié: “si claro, lo que usted diga, estd muy bien”. Que a raiz de eso
decidid ponerse una camisa encima para no sentirse incomodo y sefialado por comentarios
ofensivos.

Al respecto, la AR1, rindié informe circunstanciado respecto de los hechos denunciados por PI1y
P12, y como puntos relevantes sefialé que considerando que en la logistica de los foros se habia
pedido no externar muestras de apoyo hacia ninguna candidatura, la situacidn con la publicidad le
llamé la atencién y por eso se acerco a pedirles una fotografia, a lo que accedieron y, que dadas las
playeras que portaban, afirma que su expresién fue “parece un acarreo”, sin embargo asegura que
la misma fue vertida de forma general sin dirigirse a ningun estudiante, sino que verbalizé su
sorpresa al visibilizar una practica a su juicio antidemocratica.
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Finalmente, negd haber agredido a cualquier estudiante o realizar algin acto que vulnere los
derechos de los estudiantes.

Ahora bien, no obstante que la autoridad sefialada como responsable negd parcialmente los hechos
al sefialar que su expresién fue “parece un acarreo”, asegurando que la misma fue vertida de forma
general sin dirigirse a ningun estudiante, lo cierto es que dentro del presente expediente se cuenta
con elementos para tener por acreditado que dicha expresién en realidad fue dirigida tanto a Pl1 y
P12, diciéndoles “acarreados” esto al existir coincidencia entre el dicho de los inconformes con el
del PT1, quien seiald:

“... el dia de hoy, 10 diez de agosto del 2023 dos mil veintitrés, la AR1 les solicitd una fotografia a mis
compaiieros antes mencionados, ellos pensando que se trataba de un acto sin malas intenciones
accedieron, sin embargo, comenzo a ofender a mis compaiieros diciéndoles “acarreados”, lo cual me
parece un acto reprobable y ofensivo, ya que tanto mis compafieros como yo fuimos por voluntad
propia...”. (Foja 7 a 9) (Enfasis afiadido).

Por lo que hace a la violacién al derecho al trato digno que los inconformes atribuyen a la AR1,
resulta necesario precisar que la dignidad humana es el fundamento de los derechos humanos,
mismo que debe ser respetado, cumplido y garantizado por el Estado mexicano y, por tanto, por
todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, entendido éste como:

“... la prerrogativa que tiene todo ser humano a que se le permita hacer efectivas las condiciones
juridicas, materiales, de trato, acorde con las expectativas, en un minimo de bienestar, generalmente
aceptadas por los miembros de la especie humana y reconocidos por el orden juridico” 3

El derecho humano al trato digno “tiene una importante conexion con otros derechos, tales como el
derecho a la seguridad juridica, a la igualdad, a la salud, a la integridad, a la no discriminacion,
derechos econdmicos, sociales y culturales, ademds de que implica un derecho para el titular, que
tiene como contrapartida la obligacion de la totalidad de los servidores publicos, de omitir las
conductas que vulneren las condiciones minimas de bienestar, particularmente los tratos
humillantes, vergonzosos o denigrantes, que coloquen a la persona en esta condicién de no hacer
efectivos sus derechos.”*

Razén por la cual, se puede afirmar que el hecho de referirse a los inconformes como “acarreados”
por parte de la AR1, durante el foro del proceso de designacién de la persona titular de la Rectoria
General de la Universidad de Guanajuato realizado en fecha 10 de agosto de 2023 en el auditorio
general de esta Casa de Estudios, constituye un trato denigrante hacia PI1 y PI2, tan es asi que los

3 Manual para la Calificacién de Hechos Violatorios de los Derechos Humanos, Porrda y Comision Nacional de los Derechos Humanos,
segunda edicion, pagina 273.
4 Ibidem.



Inconformidad 1-21/2023

2024, 200 afios de Grandeza: Guanajuato como Entidad Federativa, Libre y Soberana.»
«2024, a 200 afios de la instalacion del Primer Congreso Constituyente de Guanajuato»

propios estudiantes manifestaron sentirse atacados, catalogados despectivamente, considerandolo
un insulto a su persona, pues habian acudido por voluntad propia en total uso de sus derechos.

Por lo anterior, la conducta de la autoridad sefialada como responsable, repercutié en una
afectacién al derecho humanos al trato digno que le asiste a los inconformes, poniéndolos en una
condicidn en la cual no podian hacer efectivos sus derechos, como en la especie lo es el derecho a
la libertad de expresion, pues es el mismo PI2, quien refirié que debido a la conducta realizada por
la AR1, decidié colocarse una camisa sobre la playera que tenia puesta para no sentirse incbmodo y
sefialado por comentarios ofensivos.

Aunado a lo anterior, se puede afirmar que el actuar por parte de la AR1, no es una conducta que
se esperaria de una integrante del personal académico de la Universidad de Guanajuato, puesto que
con ello la autoridad sefialada como responsable incumplié lo establecido en el articulo 12
fracciones | a lll del Reglamento de Responsabilidades en el Entorno Universitario de la Universidad
de Guanajuato, que seiala:

Articulo 12. “Atendiendo a la naturaleza educativa de la institucion y al interés por salvaguardar el
cumplimiento de su mision en un ambiente de paz y armonia, incurrirdn en falta en el entorno
universitario, el personal académico y la comunidad estudiantil cuyos actos u omisiones incumplan o
transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

1. Conducirse con el respeto que entre si se deben las personas integrantes de la comunidad universitaria
en el entorno universitario;

Il. Preservar las relaciones interpersonales en el entorno universitario libres de violencia;

Ill. Ajustar su conducta para que ésta sea congruente con la mision y los valores de la Universidad en el
entorno universitario”.

De igual manera, constituye una omision al deber que como profesora le corresponde y el cual se
encuentra establecido en la fraccion XI del articulo 7 siete del Reglamento Académico de la
Universidad de Guanajuato que sefiala:

“... Xl. Conducirse con respeto a los derechos humanos, fomentando la inclusion, la equidad, la igualdad
y la perspectiva de género, asi como el respeto al medio ambiente y a los seres vivos;”

Finalmente, fue omisa en atender lo estipulado en el Cédigo de Etica de la Universidad de
Guanajuato, que sefiala:

“RESPETO
El respeto es un valor propicio para crear una cultura de paz, reconociendo al derecho ajeno el alcance
que le corresponde. En ese sentido, cada integrante de la comunidad universitaria expresard en su
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actuar el respeto que entre si se deben quienes forman parte de la Universidad, y lo hard extensivo a
toda la sociedad. En la convivencia, se resguardardn las libertades y los derechos de cada cual, asi
como la dignidad de las personas, con énfasis en el respeto a la propiedad intelectual y a la libre
manifestacion de las ideas.” (Lo resaltado es propio).

Luego entonces y una vez analizados los elementos probatorios, tanto en su forma conjunta como
en lo individual, bajo las reglas de la légica, verdad sabida y buena fe guardada, pautas valorativas
previstas en el articulo 41 del Reglamento que rige a este organismo protector de derechos
humanos, esta Defensoria estima procedente emitir sefialamiento de reproche a AR1 del Campus
Guanajuato de la Universidad de Guanajuato, por la realizacién de conductas constitutivas de
violaciones al derecho humano a la educacién en relacién con el derecho al trato digno de las cuales
se dolieran PI1y PI2.

Ahora bien, toda vez que este organismo defensor de derechos humanos universitarios de
conformidad con lo previsto en el articulo 2 del Reglamento de la Defensoria de los Derechos
Humanos en el Entorno Universitario y dada su naturaleza que tienen como finalidad garantizar el
respeto, la promocién y la defensa de los derechos humanos universitarios de quienes integran la
comunidad universitaria y cuenta con la facultad en atencién a lo establecido por el articulo 40 del
citado Reglamento para emitir decisiones con naturaleza de recomendaciones, en las cuales se
plasman los resultados de la investigacidén y, en caso de considerar que existio violacion a los
derechos humanos, establecer recomendaciones especificas a las autoridades que se consideren
relacionadas con la violacion referida.

Toda vez que ha quedado acredita la violacidon a los derechos humanos de P11y P12, estudiantes del
Campus Guanajuato, se considera necesario remitir la presente decisiéon a la doctora AR2, del
Campus Guanajuato, a efecto de solicitarle gire instrucciones a quien corresponda, con la finalidad
de que se proceda a resolver sobre la responsabilidad en la que la AR1 del Campus Guanajuato de
la Universidad de Guanajuato, incurrid al violentar los derechos humanos de los citados estudiantes,
lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 1° parrafo tercero Constitucional, 63 de
la Ley Organica de la Universidad de Guanajuato, asi como en la fraccién IV del articulo 55 del
Estatuto Orgdnico.

Lo anterior en virtud de que todas las autoridades se encuentran obligadas a cumplir con el mandato
constitucional y convencional de respeto, garantia y reparacion de los derechos humanos. De
conformidad con dicha obligacién, todas las autoridades tienen que, en el dmbito de su
competencia, respetar los derechos humanos, garantizar su ejercicio y reparar cuando se cometan
violaciones en contra de estos derechos®.

En ese sentido, el articulo 12 constitucional, parrafo tercero, establece:

5 primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; engrose de la sentencia del amparo en revision 426/2013.
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(...) Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley. {(...)

Es en este marco del deber de garantia de los derechos humanos, que las autoridades a quienes se
dirigen las recomendaciones de la Defensoria de los Derechos Humanos en el Entorno Universitario
tienen la obligacién de tomar todas las medidas necesarias para prevenir, investigar, sancionar y
reparar las violaciones a estos derechos, pues son las autoridades competentes y facultadas para
ello.

De lo anterior se desprende que las recomendaciones de la Defensoria de los Derechos Humanos
en el Entorno Universitario, al igual que las emitidas por otros organismos protectores de derechos
humanos, establecen una amplia gama de reparaciones integrales que incluyen actos de disculpa
publica, la investigacion a autoridades involucradas en violaciones a derechos humanos, asi como
garantias de no repeticidn. En relacién con estas ultimas, es importante recordar que las mismas se
encuentran destinadas, a reparar una situacidn estructural con la intencidn de que las violaciones
ocurridas en el caso concreto no se repitan.

Una vez recibidas las recomendaciones, desde las obligaciones de respeto y garantia reconocidas en
el articulo 12 constitucional, las autoridades estan obligadas a considerarlas, aceptarlas, o
desecharlas, fundando y motivando su oposicidn.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en los articulos 40 Y 41 del
Reglamento de la Defensoria de los Derechos Humanos en el Entorno Universitario de la Universidad
de Guanajuato, resulta procedente emitir el siguiente:

ACUERDO DE RECOMENDACION

Primero.- Esta Defensoria de los Derechos Humanos en el Entorno Universitario, estima pertinente
emitir recomendacion en su calidad de autoridad responsable a la AR1, profesora del Campus
Guanajuato de la Universidad de Guanajuato; respecto a los conceptos de inconformidad expuestos
por los estudiantes PI1 y PI2, estudiantes del Campus Guanajuato, consistente en Violacién al
Derecho a la Educacidn en relacion con el derecho al trato digno. Lo anterior tomando como base
los argumentos expuestos en el analisis de los conceptos de inconformidad de la presente
resolucion.

Segundo.- Esta Recomendacién se emite con el propdsito fundamental tanto de formular una
declaracion respecto de las conductas irregulares cometidas por las autoridades responsables en el
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ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como de obtener, en términos de
lo que establece el articulo 1°, parrafo tercero, constitucional, la investigacidon que proceda por parte
de las dependencias administrativas u otras autoridades competentes para que, dentro de sus
atribuciones, se apliquen las medidas conducentes, en su caso, y se subsane la irregularidad de que
se trate.

A efecto de lo cual y de conformidad con lo estipulado en el articulo 25 y la fraccidn V y IX del articulo
26 de la Ley Organica de la Universidad de Guanajuato, es procedente dirigir la presente
recomendacién a AU, del Campus Guanajuato, a efecto de que en cumplimiento a la obligacién de
respeto, garantia y reparacion de los derechos humanos que como autoridad le corresponde, a
manera garantia de no repeticion, lleve a cabo las siguientes medidas:

1) Seinstruya aquien corresponda, para que se capacite a AR1, en su calidad de autoridad
responsable, en materia de prevencion de la violencia en espacios académicos, respeto
a los derechos humanos en el entorno universitario y cultura de paz.

2) Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto de que de conformidad con lo
establecido en el articulo 63 de la Ley Orgdnica de la Universidad de Guanajuato, asi
como en la fraccidn IV del articulo 55 del Estatuto Orgdnico, se proceda a resolver
sobre la responsabilidad en la que AR1 Del Campus Guanajuato, incurrid al violentar
los derechos de los citados estudiantes.

La presente recomendacién se emite a la AR1, como autoridad directamente responsable y se dirige
a AU, del Campus Guanajuato, autoridad a quien se hace llegar la presente, a fin de que esta ultima
tenga a bien informar a este Organismo de conformidad con el articulo 42 del Reglamento de los
Derechos Humanos en el Entorno Universitario, si acepta la presente recomendacién en el plazo
maximo de 10 dias habiles posteriores a su notificacién y, en su caso, informe las acciones que se
adoptaran al respecto.

Con fundamento en el articulo 17 del Reglamento de la Defensoria de los Derechos Humanos en el
Entorno Universitario; asi como en los articulos 7 fraccidn X y XXIl, 54 fraccién 1, 59, 76 y 77 fraccion
| de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica para el Estado de Guanajuato,
elabdrese una versiéon publica de la presente resolucion y publiquese en la Gaceta Universitaria.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvid y firmd la Maestra Margarita Lépez Maciel, Defensora Titular de la Defensoria de los
Derechos Humanos en el Entorno Universitario de la Universidad de Guanajuato.



